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Аннотация. Авторы на основе компаративного анализа уголовно-процессуальных за-
конодательств США и Казахстана изучили вопросы деятельности судов с участием при-
сяжных заседателей. Выбор опыта США по рассмотрению уголовных дел судом с уча-
стием присяжных заседателей не был случайным, так как США является государством 
применяющих суд с участием жюри и имеет уже свою собственную правовую историю 
отличительную от Великобритании.

В ходе анализа авторы раскрыли три аспекта как отбор присяжных заседателей, коли-
чество присяжных заседателей и порядок голосования при вынесении приговора. 

Отбор присяжных заседателей по законодательству США имеет свои преимущества  
в сравнении с законодательством Республики Казахстан в части упрощения отбора и пра-
ва отказа от участия в качестве присяжного заседателя. 

По вопросу количества присяжных заседателей с учетом опыта США полагаем воз-
можным их сокращения с 12 до 9 и в отдельных случаях до 7 присяжных.

По вопросу голосования большинством или единогласного голосования мы на основании 
опыта США придерживаемся мнения о важности голосования единогласным решением.

На основе положительного опыта США авторами предложены ряд поправок не только 
в уголовно-процессуальное законодательство Казахстана, но и в Конституцию РК. Так, 
авторы считают, что необходимо расширить категорию уголовных дел, рассматривае-
мых судом с участием присяжных заседателей, совершенствовать порядок отбора при-
сяжных заседателей и порядок голосования. А также возможность рассмотрения граж-
данских дел судом с участием присяжных заседателей. Полагаем все эти поправки будут 
иметь положительный эффект при защите конституционных прав граждан и построе-
ния правового государства. 

Ключевые слова: уголовный процесс, судопроизводство, суд, судья, присяжный заседа-
тель, жюри, приговор.   

1   Автор для корреспонденции



В
Е

С
ТН

И
К И

Н
С

ТИ
ТУТА

 ЗА
КО

Н
О

Д
АТЕ

Л
ЬС

ТВА
 И

 П
РА

ВО
ВО

Й
 И

Н
Ф

О
Р

М
А

Ц
И

И
 Р

К №
 4 (75)-2023

195

МЕЖДУНАРОДНОЕ ПРАВО И СРАВНИТЕЛЬНОЕ ПРАВОВЕДЕНИЕ

АЛҚАБИЛЕРДІҢ ҚАТЫСУЫМЕН СОТТАРДЫҢ 
ҚЫЗМЕТІН САЛЫСТЫРМАЛЫ ТАЛДАУ: 

АҚШ ПЕН ҚАЗАҚСТАН МЫСАЛЫНДА

Алмаз Алғазұлы Ешназаров
Жоғары оқу орнынан кейінгі білім беру институтының арнайы заң пәндері 
кафедрасының доценті, заң ғылымдарының кандидаты, әділет кеңесшісі,  
ҚР Бас прокуратурасы жанындағы Құқық қорғау органдары академиясы,  
Қосшы қ., Қазақстан Республикасы, e-mail: astana.eaa@gmail.com

Динара Талғатқызы Амуртаева
Жоғары оқу орнынан кейінгі білім беру институтының арнайы заң пәндері 
кафедрасының доценті, заң ғылымдарының кандидаты, әділет кеңесшісі,  
ҚР Бас прокуратурасы жанындағы Құқық қорғау органдары академиясы,  
Қосшы қ., Қазақстан Республикасы, e-mail: amurtaeva-77@mail.ru

Әлемгүл Советқызы Қуатова 
Жоғары оқу орнынан кейінгі білім беру институтының Жалпы заң пәндері 
кафедрасының доценті, философия докторы (PhD), әділет кеңесшісі,  
ҚР Бас прокуратурасы жанындағы Құқық қорғау органдары академиясы,  
Қосшы қ., Қазақстан Республикасы, e-mail: alema1309@mail.ru

Аннотация. Авторлар АҚШ пен Қазақстанның қылмыстық іс жүргізу заңнамаларын 
компаративті талдау негізінде алқабилердің қатысуымен соттар қызметінің мәселе-
лерін зерттеді. Алқабилердің қатысуымен соттың қылмыстық істерді қарауы бойынша 
АҚШ тәжірибесін таңдау кездейсоқ болған жоқ, өйткені АҚШ қазылар алқасының қаты-
суымен сотты қолданатын мемлекет болып табылады және қазірдің өзінде Ұлыбритани-
ядан ерекшеленетін өзінің құқықтық тарихы бар.

Талдау барысында авторлар алқабилерді іріктеу, алқабилердің саны және үкім шығару 
кезінде дауыс беру тәртібі сияқты үш аспектіні ашты. 

АҚШ заңнамасы бойынша алқабилерді іріктеудің Қазақстан Республикасының заңна-
масымен салыстырғанда алқаби ретінде іріктеуді және қатысудан бас тарту құқығын 
оңайлату бөлігінде өзіндік артықшылықтары бар. 

АҚШ тәжірибесін ескере отырып, алқабилер саны мәселесі бойынша оларды 12-ден 9-ға 
дейін және жекелеген жағдайларда 7 алқабиге дейін қысқартуға болады деп есептейміз.

Көпшілік дауыс беру немесе бірауыздан дауыс беру мәселесі бойынша біз АҚШ тәжіри-
бесіне сүйене отырып, бірауыздан дауыс берудің маңыздылығы туралы пікірді ұстанамыз.

АҚШ-тың оң тәжірибесі негізінде авторлар Қазақстанның қылмыстық іс жүргізу 
заңнамасына ғана емес, ҚР Конституциясына да бірқатар түзетулер ұсынды. Осылай-
ша, авторлар сот алқабилердің қатысуымен қарайтын қылмыстық істер санатын кеңей-
ту, алқабилерді іріктеу тәртібін және дауыс беру тәртібін жетілдіру қажет деп санай-
ды. Сондай-ақ алқабилердің қатысуымен соттың азаматтық істерді қарау мүмкіндігі. 
Осы түзетулердің барлығы азаматтардың конституциялық құқықтарын қорғауда және 
құқықтық мемлекет құруда оң әсер етеді деп санаймыз.

Түйінді сөздер: қылмыстық процесс, сот ісін жүргізу, сот, судья, алқаби, қазылар алқа-
сы, үкім.
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Abstract. The authors, based on a comparative analysis of the criminal procedure laws  
of the USA and Kazakhstan, studied the issues of the activity of courts with the participation  
of jurors. The choice of the US experience in considering criminal cases by a jury was not accidental, 
since the USA is the state to use a jury trial and already has its own legal history that is different 
from the UK.

In the course of the analysis, the authors revealed three aspects such as the selection of jurors, 
the number of jurors, and the voting procedure during sentencing. 

The selection of jurors under US law has its advantages in comparison with the legislation 
of the Republic of Kazakhstan in terms of simplifying the selection and the right to refuse to 
participate as a juror. 

On the issue of the number of jurors, taking into account the US experience, we believe it is 
possible to reduce them from 12 to 9 and in some cases to 7 jurors.

On the issue of majority voting or unanimous voting, based on the experience of the United 
States, we hold the opinion on the importance of voting by unanimous decision.

Based on the positive experience of the USA, the authors proposed several amendments not only 
to the criminal procedure legislation of Kazakhstan but also to the Constitution of the Republic 
of Kazakhstan. Thus, the authors believe it is necessary to expand the category of criminal cases 
considered by a court with the participation of jurors, to improve the selection procedure and 
voting procedure. As well as the possibility of consideration of civil cases by a court with the 
participation of jurors. We believe all these amendments will have a positive effect in protecting 
the constitutional rights of citizens and building a rule-of-law state.

Keywords: criminal proceedings, judicial proceedings, court, judge, juror, jury, verdict.
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2   Закон Республики Казахстан от 7 октября 1998 года N 284 «О внесении изменений и дополнений в Конституцию Ре-
спублики Казахстан». https://adilet.zan.kz/rus/docs/Z980000284_ (дата обращения: 27.08.2023 г.). 
3   Закон Республики Казахстан от 16 января 2006 года N 122 «О внесении изменений и дополнений в некоторые зако-
нодательные акты Республики Казахстан по вопросам введения уголовного судопроизводства с участием присяжных 
заседателей». https://adilet.zan.kz/rus/docs/Z060000122_ (дата обращения: 27.08.2023 г.). 

Введение 
Введение суда с участием присяжных за-

седателей в уголовный процесс Казахстана 
ознаменовал с собой торжество верховен-
ства права. 

7 октября 1998 года в ст. 75 Конституции 
РК была внесена поправка о праве граждан 
на суд с участием присяжных заседателей по 
уголовному судопроизводству2. 

Данная поправка изложена в Конститу-
ции РК в следующей редакции «… В случа-
ях, предусмотренных законом, уголовное су-
допроизводство осуществляется с участием 
присяжных заседателей».

И только через 8 лет она была реализова-

на в Уголовно-процессуальном кодексе РК.
С 1 января 2007 года граждане Респуб- 

лики Казахстан, а точнее их ограниченное 
количество,  смогли использовать свое кон-
ституционное право на рассмотрение уго-
ловных дел в судах с участием присяжных 
заседателей3 (далее – суд присяжных).

Методы и материалы
В ходе работы использовались следу-

ющие методы исследования компаратив-
но-правовой, логический и функциональ-
ный. В процессе исследования изучены 
уголовно-процессуальное законодательство 
США и Республики Казахстан.  
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Обсуждение и результаты
В настоящее время суд присяжных рас-

сматривает, только 32 состава особо тяжких 
преступлений.

Во исполнение послания Президента РК к 
народу Казахстана от 16 марта 2022 года был 
разработан законопроект «О внесении изме-
нений в Уголовно-процессуальный кодекс 
Республики Казахстан по расширению кате-
горий дел, рассматриваемых судом с участи-
ем присяжных заседателей». На данный мо-
мент он подписан, но с оговоркой, что будет 
введен в действие с 1  января 2024 года4. 

Законом предусмотрено увеличить коли-
чество категории составов преступлений от 
32 до 45, то есть на 13 составов преступле-
ний больше. Суд присяжных сможет рас-
сматривать уголовные дела о принуждении 
к незаконному изъятию органов и тканей 
человека, пытки, рейдерство, ненадлежащее 
выполнение профессиональных обязанно-
стей медицинскими и фармацевтическими 
работниками, повлекшее смерть двух и бо-
лее лиц, незаконной добычи рыбных ресур-
сов, других водных животных и растений, 
повлекшей тяжкие последствия; незаконной 
охоты, повлекшей тяжкие последствия, на-
рушение правил дорожного движения, или 
эксплуатация транспортных средств, по-
влекшая смерть двух и более лиц; наруше-
ние правил дорожного движения, или экс-
плуатация транспортных средств лицами, 
управляющими транспортными средствами 
в состоянии опьянения, повлекшая смерть 
двух и более лиц; управление транспортным 
средством лицом, лишенным права управ-
ления транспортными средствами и находя-
щимся в состоянии опьянения, повлекшим 
смерть человека.

На данный момент право на суд присяж-
ных имеют только обвиняемые в соверше-
нии особо тяжких преступлений и с 2024 
года только по некоторым составам тяжких 
преступлений. Остальная категория тяжких, 
средней тяжести и небольшой тяжести пре-
ступлений не в компетенции суда присяжных.

Поэтому, мы считаем, что это противоре-
чит п. 1 ст. 14 Конституции РК, которая гла-
сит, что: «Все равны перед законом и судом»5.

4   Закон Республики Казахстан от 29 декабря 2022 года № 175-VII ЗРК «О внесении изменений в Уголовно-процессу-
альный кодекс Республики Казахстан по расширению категорий дел, рассматриваемых судом с участием присяжных 
заседателей». https://adilet.zan.kz/rus/docs/Z2200000175 (дата обращения: 27.08.2023 г.). 
5   Конституция Республики Казахстан принята на республиканском референдуме 30 августа 1995 года. https://adilet.zan.
kz/rus/docs/K950001000_ (дата обращения: 27.08.2023 г.). 
6   Закон Республики Казахстан от 16 января 2006 года N 121 «О присяжных заседателях». https://adilet.zan.kz/rus/docs/
Z060000121_ (дата обращения: 27.08.2023 г.). 

Вывод:
Таким образом, мы пришли к выводу, 

что право граждан на суд присяжных долж-
на быть исключена из п.2 ст. 75 и изложена  
в п. 2 ст. 13 Конституции в Разделе II «Че-
ловек и гражданин» в следующей редакции: 
«2. Каждый имеет право на судебную защи-
ту своих прав и свобод, в том числе в суде с 
участием присяжных заседателей».

Соответственно после внесения указан-
ных поправок в Конституцию РК это право 
должно распространяться и на гражданское 
судопроизводство. 

Отбор присяжных заседателей (VoirDire)
Казахстан
Перечень лиц, не подлежащих включе-

нию в список кандидатов в присяжные засе-
датели в Республике Казахстан.

Согласно ч. 1 ст.10 Закона «О присяжных 
заседателях» местный исполнительный ор-
ган не включают в список кандидатов в при-
сяжные заседатели следующих лиц:

1) не достигшие к моменту составления 
списков присяжных заседателей возраста 
двадцати пяти лет;

2) имеющие непогашенную либо несня-
тую судимость;

3) признанные судом недееспособными 
или ограниченно дееспособными;

4) судьи, прокуроры, следователи, адво-
каты, государственные служащие и военнос-
лужащие, а также работники правоохрани-
тельных органов;

5) состоящие на учете в организациях 
здравоохранения по поводу психических, 
поведенческих расстройств (заболеваний),  
в том числе связанных с употреблением пси-
хоактивных веществ6.

В соответствии с ч. 2 ст. 640 УПК РК не 
могут быть присяжными следующие лица:

- подозреваемые или обвиняемые в совер-
шении уголовного правонарушения;

- лица, не владеющие языком, на котором 
ведется судопроизводство, лица с полной 
потерей речи, лица с полной потерей слуха 
и лица с полной потерей зрения;

- лица с инвалидностью при отсутствии 
организационных либо технических воз-
можностей по обеспечению их полноценно-
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го участия в судебном заседании7 [6].
При сравнении двух норм мы видим, что 

согласно Закону «О присяжных заседате-
лях» в список присяжных не допускаются 
вышеуказанные 5 категорий граждан. Это 
категория граждан отсеивается местными 
исполнительными органами при составле-
нии списка кандидатов. 

В дальнейшем судья, если обнаружит ка-
тегорию граждан, указанных в списке при-
сяжных он может их исключить, ссылаясь 
на ст. 640 УПК.

Таким образом, 5 категорий граждан 
не могут быть присяжными заседателями,  
а 3 категорий граждан может исключить  
судья. И вроде бы мы не видим никаких про-
тиворечий.

Однако согласно ст.1 УПК РК «…Поло-
жения иных законов, регулирующих поря-
док уголовного судопроизводства, подлежат 
включению в настоящий Кодекс». Из этого 
следует, что норма ст. 10 Закона «О присяж-
ных заседателях» должна быть включена в 
Главу 67 УПК. 

Далее местные исполнительные органы 
на основании ч.3 ст.10 Закона «О присяжных 
заседателях» могут исключить следующих 
кандидатов при их письменном обращении:

1) лица, не владеющие языком, на кото-
ром ведется судопроизводство по уголовно-
му делу;

2) лица, не способные в силу своих физи-
ческих или психических недостатков испол-
нять обязанности присяжных заседателей;

3) лица старше шестидесяти пяти лет;
4) священнослужители.
Также судья при обращении кандидатов  

с просьбой об их исключении от исполне-
ния обязанностей присяжных заседателей 
согласно ч. 3 ст. 640 УПК РК исключает сле-
дующих кандидатов:

1) лица старше шестидесяти пяти лет;
2) женщины, имеющие детей в возрасте 

до трех лет;
3) лица, которые в силу своих религиоз-

ных убеждений считают для себя невозмож-
ным участие в осуществлении правосудия;

4) лица, отвлечение которых от исполне-
ния служебных обязанностей может повлечь 

7 Кодекс Республики Казахстан от 4 июля 2014 года № 231-V ЗРК «Уголовно-процессуальный кодекс  
Республики Казахстан». https://adilet.zan.kz/rus/docs/K1400000231 (дата обращения: 27.08.2023 г.).
8   The Code of Alabama 1975. http://alisondb.legislature.state.al.us/alison/CodeOfAlabama/1975/Coatoc.htm (дата обраще-
ния: 26.08.2023 г.). 
9   Mississippi Code Public Access. https://advance.lexis.com/container?config=00JAAzNzhjOTYxNC0wZj RkLTQzNzAtY
jJlYS 1jNjExZWYxZGFhMGYKAFBvZENhdGFsb2cMlW40w5iIH7toHnTBIEP0&crid=63ffd3ca-cdf7-4ef9-90b2
-e1cd8fd7435e&prid=de9f79d3-dc20-4a2a-b5c7-e24bdc733930 (дата обращения: 26.08.2023 г.).  
10   Missouri Revisor of Statutese. https://revisor.mo.gov/main/Home.aspx (дата обращения: 26.08.2023 г.). 
11   Jury Duty 101. https://www.juryduty101.com/ (дата обращения: 26.08.2023 г.). 

существенный вред общественным и госу-
дарственным интересам (врачи, учителя, 
пилоты авиалиний и другие);

5) иные лица, имеющие уважительные 
причины для неучастия в судебном заседании.

Таким образом, 8 категорий граждан мо-
гут при заявлении об их исключения отка-
заться от участия в судебном процессе в ка-
честве присяжного.

По нашему мнению, здесь также имеется 
противоречие между двумя нормами, что не 
соответствует ст. 1 УПК РК. Например, от-
куда знает местный исполнительный орган, 
на каком языке будет вести судья судопроиз-
водство по уголовному делу? В этой связи 
данное право должно быть у судьи или ра-
ботников суда. 

США
В США есть общий ценз к кандидатам  

в присяжные заседатели, которые состоят из 
следующих требований:

- гражданин США;
- резидент Штата;
- возраст 18 лет (Алабама 19 лет8, Мисси-

сипи9 и Миссури10 по 21 год);
- не имеющих физических или психиче-

ских недостатков;
- умеющие писать, читать и говорить на 

английском;
- ранее судимые не могут быть, если толь-

ко их судимость снята или погашена11.  
Следует отметить, что требования у всех 

штатов США изложены в различной редак-
ции, но самые основные мы указали выше.

Также граждане США могут быть вре-
менно освобождены от обязанности быть 
присяжным заседателем при подаче заявле-
ния. Срок освобождения отличается от шта-
тов, но в основном от 6 месяцев до 12 меся-
цев. Это категория граждан как:

- люди с ограниченными возможностями 
в 33 штатах;

- кормящие матери в 18 штатах;
- военные в 16 штатах;
- избранный чиновник в 11 штатах;
- полицейские в 10 штатах;
- студенты в 9 штатах;
- пожарные в 8 штатах;
- медицинские работники в 6 штатах. 
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В 14 штатах (кормящая мать - Колорадо, 
Делавер, Канзас; лица с инвалидностью - Ай-
ова, Массачусетс, Мичиган, Минисота, Мис-
сиссипи, Нью-Мексико, Северная Дакота, 
Огайо, Восточная Вирджиния, Округ Колум-
бия; студенты - Вашингтон) только по одной 
категории граждан имеют право отказа от 
участия в суде в качестве присяжного заседа-
теля, и она у указанных штатов различная12.

К примеру, в Колорадо отсрочка может 
быть на 6 месяцев, и если эти обстоятель-
ства имеют постоянный характер. 

При этом в Арканзасе, Луизиане и Нью-
Йорк вообще отсутствует деление граждан 
на категории, которые могут отказаться от 
участия в суде в качестве присяжного засе-
дателя. Это не говорит о том, что граждане 
данных штатов не имеют право отказа, они 
имеют это право, но причины должны быть 
весомы и серьезны. И только судья решает 
этот вопрос.

По нашему мнению, отсутствие катего-
рий граждан, которые обладают правом от-
каза от участия в качестве присяжного засе-
дателя, соответствует принципу равенству 
перед законом и судом. 

Также имеется возрастная категория 
граждан, которая может отказаться от уча-
стия в суде присяжных. Это не говорит, если 
вы моложе указанного возраста не сможете 
отказаться от участия в качестве присяжного 
заседателя, вы можете обратиться, но это все 
на усмотрении судьи.

Вывод:
На основе сравнительного анализа мы 

пришли к выводу, что в Казахстане имеется 
следующая классификация граждан при от-
боре в присяжные заседатели:

Первая категория граждан, которые не 
могут быть присяжными заседателями, со-
гласно ч. 1 ст. 10 Закона РК «О присяжных 
заседателях». 

Вторая категория граждан, которых суд 
(судья) не допускает в присяжные заседате-
ли, согласно ч. 2 ст. 640 УПК РК.

Третья категория граждан, которые могут 
по собственному волеизъявлению отказать-
ся от участия в качестве присяжного заседа-
теля, согласно ч. 3 ст. 10 Закона РК «О при-
сяжных заседателях» и ч. 3 ст. 640 УПК РК.

Или иными словами имеется следующая 
классификация отбора в присяжные: 

1) императивный запрет (ценз или огра-
ничение) на участие гражданина в качестве 
присяжного заседателя

12   Jury Duty 101. https://www.juryduty101.com/ (дата обращения: 26.08.2023 г.). 

2) дискреционное решение суда, основан-
ное на его усмотрении;

3) решение местных исполнительных 
органов и суда основано на реализации 
принципа диспозитивности (субъективное 
решение участника судопроизводства по 
объективным причинам).

На данный момент в Казахстане перечень 
лиц, имеющих право на отказ от участия в 
качестве присяжных заседателей широк.

Полагаем, что на основе опыта США, 
возможно:

1)	 снизить возрастной порог с 25 лет до 
21 года.

Мы полагаем, что к 21 году у молодых 
людей уже формируется зрелая личность. 
То есть молодой человек к этому возрасту 
имеет свои ценности и не зависит от чужого 
мнения и ему не нужно разъяснять, что та-
кое добро и зло.

2) исключить из списка лиц, которые 
имеют императивный запрет на участие в 
качестве присяжного заседателя государ-
ственных служащих, военнослужащих и ра-
ботников правоохранительных органов.

Государственные служащие и военнослу-
жащие должны заявлять суду их оправдания 
об их исключении из списка кандидатов в 
присяжные заседатели. 

По работникам правоохранительных ор-
ганов также имеются возражения в связи 
с тем, что в правоохранительных органах 
имеются различные подразделения, которые 
напрямую не занимаются выявлением, пре-
сечением и расследованием преступлений. 
Основные подразделения, которые задержи-
вают преступников и расследуют уголовные 
дела – это органы дознания (оперуполномо-
ченные: криминальной полиции, по борь-
бе против экстремизма, по борьбе против 
организованной преступности, по борьбе 
против наркопреступности и др.), подраз-
деления дознания (штатные дознаватели) и 
следствия (следователи). А работники и со-
трудники второстепенных служб, которые 
обеспечивают бесперебойную работу ос-
новных служб, полагаем, могут выступать в 
качестве присяжных заседателей.

В этой связи предлагаем п. 4 ч. 1 ст. 10 За-
кона «О присяжных заседателях» изложить 
в следующей редакции «4) судьи, должност-
ные лица уголовного преследования и адво-
каты».

В соответствии с п. 23 ст. 7 УПК «орга-
нами (должностные лица) уголовного пре-
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следования являются прокурор (государ-
ственный обвинитель), следователь, орган 
дознания, дознаватель».

3)	 исключить ч. 3 ст. 10 Закона  
«О присяжных заседателях» и перенести в  
ст. 640 УПК РК, то есть судья или работник 
суда будет решать самостоятельно вопрос об 
исключении кандидата из списка присяж-
ных заседателей.

Таким образом, внесение поправок в Кон-
ституцию РК позволит и обяжет законодате-
ля разработать соответствующие поправки в 
нижеперечисленные законы РК.

В Уголовно-процессуальный кодекс  
РК внести дополнения в Главу 67, где необ-
ходимо указать три группы граждан:

- первая группа лиц, на которых действу-
ет императивный запрет быть присяжным 
заседателем; 

- вторая группа лиц, которых может ис-
ключить судья при установлении определен-
ных обстоятельств, указанных в УПК; 

- третья группа лиц, которых можно ис-
ключить из списка присяжных при обраще-
нии к судье или работнику суда только при 
уважительных обстоятельствах. 

Закон РК «О присяжных заседателях» 
привести в соответствие с УПК РК.

Количество присяжных заседателей
Казахстан
В Республике Казахстан участвуют  

10 присяжных и 1 профессиональный судья. 
Кроме того, профессиональный судья вмес- 
те с присяжными заседателями удаляется  
в совещательную комнату для вынесения 
приговора (10+1).

По нашему мнению, казахстанская мо-
дель суда присяжных заседателей имеет 
черты смешанной формы с германской мо-
делью суда шеффенов. То есть решение при-
нимались на заседании при общем обсужде-
нии народных заседателей и судьей (2+1). 

США
Преступления
В 43 штатах и в Округе Колумбия количе-

ство присяжных 12 человек.
В 6 штатах: Коннектикут, Флорида, Ин-

диана, Луизиана, Массачусетс и Юта уго-
ловные дела по преступлениям могут рас-
сматривать от 6 до 12 присяжных.

И только в Аризоне от 8 до 12 присяж-
ных13.

Мы подумали, что данное сокращение 

13   Jury Duty 101. https://www.juryduty101.com/ (дата обращения: 26.08.2023 г.). 
14   U.S. State Population by Rank. https://www.infoplease.com/us/states/state-population-by-rank (дата обращения: 26.08.2023 г.). 
15   Williams v. Florida, 399 U.S. 78 (1970). https://supreme.justia.com/cases/federal/us/399/78/ (дата обращения: 26.08. 2023 г.). 

присяжных от 6 до 12 человек вызвано ма-
лым количеством населения в указанных 
штатах.

Однако мы установили, что Аризона за-
нимает по количеству населения в США за 
2022 год 14 место.

Коннектикут - 29, 
Флорида - 3, 
Индиана - 17, 
Луизиана - 25, 
Массачусетс - 15, 
Юта – 3014.
Указанные штаты входят в тридцатку по 

количеству населения в США.
Второе мы подумали, что все эти штаты 

демократические и они приверженцы либе-
рализма.

Однако оказалось, что только Коннекти-
кут и Массачусетс являются демократиче-
скими штатами, а остальные республикан-
ские штаты.

По этому поводу имеется позиция Вер-
ховного Суда США. Так, Верховный Суд 
США в деле Уильямс против Флориды 
(1970 г.) заявил, что в Шестой поправке не 
было прямой ссылки на размер присяж-
ных ни в языке, ни в законодательной исто-
рии Конституции. Традиционное жюри из  
12 членов было «исторической случайно-
стью, не связанной с великими целями, ко-
торые в первую очередь породили жюри» 
Также Верховный суд заявил, что присяж-
ные из 6 человек почти во всех отношениях 
равен присяжным из 12 членов15.  

С этой позицией не согласны авторы книг 
Браян Х. Борнштейн и Эди Гриин, которые 
считают, что в судах, где 6 присяжных, будут 
недостаточно представлены национальные 
меньшинства и этнические группы [1, c.81].

Мы считаем, что проблема США – это 
расизм и дискриминация. И существова-
ние движения как жизни темнокожих име-
ют значение (Black life matter) тому доказа-
тельство. Поэтому я соглашусь с Браян Х. 
Борнштейном и Эди Гриином, что для США 
еще рано сокращать количество присяжных 
заседателей.

В своей статье «Численное исследова-
ние эффективного размера жюри» Takamitsu 
Watanabe пришел к выводу, что эффектив-
ный состав жюри это 11,8+3,0 [2]. Другими 
словами, состав жюри возможен при коли-
честве 9, 12, 15 человек.

Автор использовал математические фор-
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мулы, но также им указано, что он не изучал 
вопросы психологического взаимодействия 
между присяжными заседателями. Мы пола-
гаем, что вопросы психологического характе-
ра не должны быть обязательным требовани-
ем к кандидату в присяжные заседатели. Если 
такие требования внедрить, то в дальней-
шем это может усложнить работу по выбо-
ру кандидатов. И мы поддерживаем выводы 
Takamitsu Watanabe в части снижения коли-
чества присяжных заседателей до 9 человек.

Проступки
Количество присяжных по проступкам в 

США имеют различную градацию 4, 6, 7, 8 
и 12.

Стоит отметить, что в США гражданские 
дела также подсудны судам с участием при-
сяжных заседателей.

Вывод:
Мы полагаем, что в Республике Казах-

стан, возможно, сократить количество при-
сяжных заседателей до 9, а в некоторых 
областях, где малочисленное население об-
ласти до 7.

Для казахов цифры 7 и 9 являются са-
кральными числами. 

Так как казахи раздают 7 лепешек, долж-
ны знать имена прадедов до 7 колена. Также 
ранее законы назывались 7 уставов (земель-
ный, семейно-брачный, военный, судебный, 
уголовный, о выкупе, о вдовах) и имелись  
7 сокровищ (мужественность, умная и кра-
сивая жена, быстроногий скакун, охотничий 
беркут, преданный пес, хорошее ружье, все-
сторонние знания).

С цифрой 9 у казахов связано игра 9 ка-
мушек (тоғыз құмалақ), 9 киит (на 9 персон 
одежда, драгоценные изделия, вещи) и др.

Полагаем, что также необходимо исклю-
чить участие профессионального судьи в 
совещательной комнате и если это вызывает 
страх, что граждане не в состоянии принять 
правильное решение, то возможно провести 
пилотный проект в отдельных областях Ка-
захстана.

Голосование при вынесении вердикта 
(единогласно или большинство)

Казахстан
Присяжные заседатели должны ответить 

на три вопроса:
1) доказано ли, что деяние имело место;
2) доказано ли, что это деяние совершил 

подсудимый;
3) виновен ли подсудимый в совершении 

16   Ramos v. Louisiana, 590 U.S. ___ (2020) https://www.supremecourt.gov/opinions/19pdf/18-5924_n6io.pdf (дата обращения: 
26.08.2023 г.). 

этого деяния.
Обвинительный приговор считается при-

нятым, если проголосовало большинство го-
лосующих присяжных заседателей.

Оправдательный вердикт считается при-
нятым, если за отрицательный ответ на лю-
бой из поставленных основных вопросов 
проголосовало шесть и более голосующих.

Наказание в виде лишения свободы на 
срок свыше пятнадцати лет может быть на-
значено, если за такое решение проголосо-
вало восемь и более голосующих.

Пожизненное лишение свободы может 
быть назначено только при наличии едино-
гласного решения судьи и присяжных засе-
дателей.

США
В 50 штатах вердикт выносится едино-

гласным решением и только в двух штатах 
до решения Верховного Суда 2020 году шта-
ты Луизиана и Орегон выносили решения 
большинством голосов16.

Вывод:
Считаем, что единогласное решение по-

зволит выносить справедливые вердикты, 
так как, убеждая несогласных с решением 
(виновен или невиновен) изучаешь более 
тщательно представленные доказательства, 
пытаясь объяснить им, все аспекты представ-
ленных доказательств. И только после этого 
можно прийти к правильному решению, и 
есть вероятность, что «большинство» в ходе 
обсуждения может поменять свое решение 
и принять точку зрения «меньшинства».  
И как говорится, в споре рождается истина, 
а в нашем случае справедливый приговор 
виновен или невиновен.  

Заключение
Исходя из проведенного анализа, мы при-

шли к следующему выводу:
1)	 Необходимо внести поправки в Кон-

ституцию РК;
2)	 В соответствии с Конституцией  

РК привести УПК РК и закон РК «О присяж-
ных заседателях»;

3)	 В последующем расширить катего-
рию уголовных дел, рассматривающих судом 
с участием присяжных заседателей, где нака-
зание предусмотрено свыше одного года; 

4)	 Внести поправки в ГПК РК в части 
введения суда присяжных по гражданским 
делам.

5)	 Подготовка профессиональных судей 
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ХАЛЫҚАРАЛЫҚ ҚҰҚЫҚ ЖӘНЕ САЛЫСТЫРМАЛЫ ҚҰҚЫҚТАНУ

на основе компетентностного подхода с ори-
ентиром на суд присяжных заседателей.

Полагаем, внесение указанных попра-
вок реально снизить тюремное население  
Республики Казахстан, позволит следствен-

но-прокурорским работникам повысить 
свою квалификацию, снизить коррупцию  
в правоохранительных органах и судебной 
системе.
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